Sygnatura akt I C 520/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Zorach Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Cezary Podsiadlik
Protokolant: sekr. sgdowy Natalia Salamon

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2016 roku w Zorach
na rozprawie

sprawy z powodztwal(...) Spotki Akcyjnej we W.
przeciwko A. S.

o zaplate

1) powddztwo oddala;

2) zasadza od powodki (...) Bank Spotki Akcyjnej we W. na rzecz pozwanego A. S. (S.) kwote 2.417,00 zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt: I C 520/15

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spotka Akcyjna we W. pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu
30.04.2015 roku wniosta o zasadzenie od pozwanego A. S. (S.) kwoty 12.447,13 z} z odsetkami od kwot i dat wskazanych
w petitum pozwu oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze dochodzona pozwem kwota stanowi wierzytelno§¢ wynikajaca z umowy nr (...) zawartej
przez strony w dniu 27.04.2004 r. Dodala, Ze w dniu 27.05.2005 r. zakonczyl sie okres obowigzywania harmonogramu
splat, ktorych pozwany nie uregulowat w terminie.

Postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z 26.05.2015 r. przekazano rozpoznanie sprawy do Sadu
Rejonowego w Zorach.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanego kosztow procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany powolal sie na zarzut przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 27.04.2004 r. pozwany A. S. zawarl z powodka (...) Spotka Akcyjna we W. umowe pozyczki nr (...) na kwote
5.469,98 zl. Zgodnie z harmonogramem splat ww. kredytu ostatnia rata w kwocie 410,55 zI miala by¢ platna w dniu
27.05.2005 T.; raty mialy by¢ placone co miesiac w réwnej wysokoéci (za wyjatkiem raty ostatniej), w kwocie 460,00 zl.



(umowa pozyczki z dnia 27.04.2004 r. z harmonogramem splat, k. 12-17)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 353 k.c. zobowigzanie polega na tym, ze wierzyciel moze zada¢ od dluznika $wiadczenia,
a dluznik powinien $wiadczenie spelnié. Natomiast, zgodnie z trescia art. 117 §1 k.c., z zastrzezeniem wyjatkow
w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten,
przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z
zarzutu przedawnienia (art. 117 §2 zd. 1 k.c.). W my$l art. 118 k.c. jezeli przepis szczego6lny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnosSci gospodarczej — trzy lata. Zgodnie za$ z art. 120 k.c. termin przedawnienia zaczyna biec od dnia, w ktérym
roszczenie stalo sie wymagalne.

Pozwany zglosil zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powodke.

Z zadnego z przedlozonych przez powddke dokumentow nie wynika, by zostal przerwany bieg terminu przedawnienia,
ktory rozpoczal sie najp6zniej z dniem nastepujacym po dniu wymagalnoSci ostatniej raty splaty zaciggnietego przez
pozwanego kredytu, a zatem od dnia 28.05.2005 r. Skoro pozew zostal wniesiony w dniu 30.04.2015 r., to przyjmujac
trzyletni termin przedawnienia, ktéry znajduje zastosowanie do roszczen strony powodowej, roszczenie powoda uleglo
przedawnieniu. W tym stanie spraw calo$¢ niesplaconego roszczenia ulegla przedawnieniu i pozwany méogt uchylié sie
od jego zaspokojenia zglaszajac zarzut przedawnienia, co tez uczynit.

Odnoszac sie do zasygnalizowanego zagadnienia przerwania biegu terminu przedawnienia zauwazy¢ rowniez wypada,
ze zgodnie z przepisem art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Wedle z kolei art. 232 zd. 1 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodza skutki prawne. Zgodnie za$ z paremia ei incumbit probatio qui dicit, non qui negat (na tym spoczywa ciezar
dowodu, kto twierdzi, a nie na tym, kto zaprzecza), strona powodowa powinna wiec wykazaé, ze zdarzenie skutkujace
przerwaniem biegu terminu przedawnienia mialo miejsca, czego nie uczynita.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt. 1 sentencji.

O kosztach (pkt. 2 sentencji) orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 99 k.p.c. — na kwote te skladaja sie:
wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika pozwanego w osobie radcy prawnego (2.400,00 z}) i oplata skarbowa
od pelnomocnictwa (17,00 z}).



